POUR MARGUERITE DE JARSAILLON -Meuve--

~ de Meflire Pierre Bruneau, & Meflire Pierre Bruneau {on
fils, Licutenant de DragonsauRegiment de Languedoc,

. Seigneurde Champleurier & autres Fiefs enla Parroifle de
Chiddes en Nivernois , Intervenans, Appellans & De-
mandeurs,

C ONT RE Dame feanne Baftenet , venve du S jenr Berger ,

@7 Clande Beroer Ecuyer , lan des denx cens C’/o::”vmpx-

Legers de la Gdi"d&’ du Roy , Intimez & Defe?zdem.r.

ET Leonard Marechal , Marguillier de Eglife de Chiddes ,
Appellant & Défendenr.

',@é:éé?éfifwg E S Intimez renouvellent la queltion de {cavoir i les Pri-
W Bl vileges des Commeniaux pour les droits hononhques font
B cefler les droits des Seigneurs ?
= Les Intimez ont la modeftie de ceder les honneurs de
l’Eghie ux Patrons & Selgneurs Ilaut-]uﬁwlcrs du lieu ot I’Eglife eft
fituce; mais ils prétendent quapres eux les Commen(aux doiventavoir
les honneurs préferablement a toutes {ortes de Seigneurs, nonobftant
la poffe(lion, nonobitant la qualité de Seigneur Suzerain, celle de haut,
moyen & bas Jufticier , & de Seigneur de Fief, & que ces titres font
effacésa ’égard des Commenfaux parla Declaratlon du premier Sep-
tembre 1636. ' _
Cette prétentionextraordinaire , & qui renverferoit I’ordre obfervé
jufqu i prélent dans la diftribution des droits honorifiques, n’eft fon-
dce que {ur des railonnemens captiecux, qut {edetruifent eux-meémes
de¢s qu'on les approche des veritables principes.
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La Dame de Jarfaillon eft veuve du Sieur Bruneau, Chevalier
d’honneur au Chatelet de Paris, fils de Mr Bruneau décede Con-
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{eiller de la Grand’Chambre ; le Sieur Bruneau {on fils eft Lieutenant
de Dragons dans le Regiment de Languedoc. La mere & le fils pofle-
dent dans la Parroifie de Chiddes en Nivernots les Fiefs de Champro-
bert , de Villette les-For ges > de la Coxryee ¢ de la Verchere , qui relevent du
Roi en toute Juftice, a caufc de la Tour de S. Pierre-le-Moulftier.

[Is pofiedent dans la méme Parroiffe deux autres Fiefs d’une orande
écendue, appcllcs les Fiefs de Champlenrier, ¢ de Richeaufour ou S. jean des
Curtils , & cenx-ci relevent en haute , moyenne @& bafje Juftice de M. le Duc
de V 1llars a caufe de fon Comte de la Rochemilet. --

De dix Vlllages dont la Parroiffe eft compofée, les huit plus confi-
derables {ont dans la haute Juftice & Seigneurie des Appellans, qui
enferment tout le terrain qui eftautour de I'Eglife , & s’étendf:nt bien
au-dela dans les Parroifies voifines. |

Les Appellans & leurs auteurs Sergneurs de Champlcuricr ont tou-
jours eu un Chiteau & mailon Selgmmnle dans ia ploxumte de 'E-
olife Parroifliale de Chiddes, un Banc dans le Cheeur a main gauche
du coté de ’Evangile , leur fepulrme dans le Cheeur , & leurs armes
attachées au mur du meme cote de leur banc; ils ont toujours eu le
Pain beni par diftinction, & les autres honneurs des Seigneurs.

M. le Maréchal de Villars eft Seignenr Haut- Juiticier du lieu ot
PEglife de Chiddes eft batie ; il ne demeure pas dansla Parroifle, iln’y
a jamais eu de Chateau, le principal manoir du Comtéefta la Roche-
milet ; mais M. le Mazecnal de Vlllars, comme premier Seigneur, a un
banc dans le Cheeur, & 1l elt recommandé aux Prieres nominales com-

me les autres Seigneurs, fous ladenomination generale des Scig 1CULS
de la Parroiffe.
IL.a Dame Baftenet eft veuve du SICUI de Riviere, Bur“nmcr des
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‘Gendarmes, le Sieur Berger fon fils eft Gentilhomme & dans le meme
Corps; la mere & le fils demeurent enfemble dans le Village d’Afliart,
& ce Village eftde deux Parroifles, une mottic efi de la E alrozzﬁc de
S. Gengoux,l'autre moiti€ eft altelnatlvement des Paho {es deS. Gen-
oouX & de Chiddes, une annee de ’une , une année de Pautre.

I es Intimez demeurent {ur cette dermel e par tie du Village &’ Afliart
quielt de deux Parroifies ; ;1lsn’y pofledent ni Fief ni ]uﬁlce mais feu-
lement une maifon, & quelques herltages en roture qui font dans la
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Cenfive & Jultice 3 Appellans a caufe du Fief de Champleurier, &

qui font chargés envers cette Seigneurie de plufieurs redevances bor-
delieres ; ils n’ont julqu’a prefent eu part aux honneurs de Eglife
qu’apres les Appellans. Telles {ont les qualitez & la poffeffion des
Parties.

Les Intimez {e {ont flattés que la qualité de Commen{al Pemportoit
{ur toute autre; ils ont faic afligner en la Prévoté de PHotel Leonard
Marechal, Marguiller de la Paumﬂb de Chiddes, par Exploit du mois
de Juillet 1730. pour voir dire qu’il{eroit tenu de leur donner le Pain
beni par morcean de diftinCtion avant les Sieur & Dame Bruneau, &
tous autres Nobles & Habitans de laParroiffe.

La Sentence du 9 Septembre 1730, 'a ordonné ainfi : les Sienr &

Dame Bruneau {ont intervenus en la caufe ’Appel;ils font Appellans



B, _
cux-mémes de ce Jugement, & demandent en déclarant les Intimez

non-recevables dans leurs demandes a leur égard, a ¢tre maintenus
dans les droits honorifiques dont ils font en pofleflion , tels que le banc
& {epulture dans le Cheeur, le droit d’avoir le Pain beni apres M. le
Duc de Villars, preféances & honneurs dont eux & leurs prédecef-
feurs ont toujours joul
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1.2 Sentence dont eft appel ne fait pas de prejugé, elle eft ren- -
due {ans les Parties interellces 5 les Intimez demandoient quon leut
donnit le Pain beni & les honneurs de PEglife avant les Sieur & Da-
me Bruneau, & ils font juger cette queltion {ans les y appeller, Cette
procedure clandeftine n’a pu produire devantle premier Juge, qu’une
décifion rendue {ans connoiffance de caule. -

11 faut donc agiter aujourd’hui les queftions qui fe prefentent {ur la

demande des Intimez.
La premiere queftion eft de fcavoir fi les Appc]lans ont des Fiefs,

& la haute Juftice de la plus grande partiec de la Parroiffe de

Chiddes.
La feconde , quel eft le droit de la poffeffion des Appellans au {u-

jet des honneurs de PEglife de Chiddes.
La troifiéme, i les Commenfaux ont le droit d'exclure les Sei-

oncurs Haut-Julticiers & Seigneurs de Fief qui lont en pofleflion des
droits honorifiques. |

PREMIERE QUESTION.

Cette premiere queftion {e decide par I’in{pection de nombre de

titres que les Appellans one produit.

 On trouve d’abord differens titres qui concernent la proprieté€ des
Fiefs de Champlenreey, q{jcbeaﬂfom ou S. Jean des Curtils , de Champrolert | de
Villette-les-Forges 5 de la Courvee , ¢o° de la Verchere.

Les Appellans ont joint a ces premiers tieres des Actes fie Jurifdi-
Sion, qui prouvent depuis plufieurs {iecles un exercice contm}.lel de Ia
haute Jultice annexce a tous ces Fiefs ; on e contentera 'd indiquer
tous ces titres, dont une exalte enumeration fcroit inutile & trop

ennuyecu fe.

T itres de pmprifz‘e’ des Fuefs &7 de la haunte _ﬁz_ﬁice.

Le 6 Novembre 1423. Guyot le Bourgoin acheta ]f;l Terre de
Toulot & Mirloup, aflifeen la Chatellenie de la Rochemilet & Par-
roiffe de Chiddes , & au nombre des droits attaches a cette Terre on
comprend la bante , moyenne & baffe Juftice. Ceft fur ce.Fief qu’ctolt au-
crefois le Chiteau qui a ¢té déeruie; 1l a €te uni au Fief de Champleu-
rier, & le Chareau & leFiefne portent plus que le nom de Chg\mpleu-
rier dans tous les titres polterieurs.
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Le 20 Decembre 1516. Philippes le Bourgoin’, Chanoine de Ne-
vers , donna un dénombrement des Terres de Champleurier & de Ri-
cheaufour, ou des Curtils, au Steur Comte de 'Iftenois. Seigneur de la

Rochemilet. Ce titre porte encore queles deux Terres ont droit de blai-
ries 5 haute y moyepne & baffe Juflice , jufqu a rendre les malfastenrs 5 fi ancuns y
en avoit gul ezﬂ%nt deflervt mort , au Carouge de Boule , ¢ illlec apres ey pro-
ces ﬁni , & Sentence Prononcé'e par le ] uge on Garde de | ;c..ﬂz'ce de Chnrzplmréer -
les bailler & rendre a Monfienr ou a fes U/ﬁcier‘s , pour en faire fajre la ] uftice [e-
lon la Sentence. |

. Ce dénombrement contient un detail des limites de la Juftice,, il eft
recu par les Officiers de la Rochemiler. ' '

En 1633.lcSeurle Bourgoin fit proceder au Terrier de rous fes Fiefs:
Champleurier, Richeaufour ouS. Jean des Curtils, V llette-les-Forges,
la Courvée & la Verchere ;5 les reconnoiflances inferées dans le Ter-
rier pour chaque Fief, font mention que les héritages reconnus par les
Cenfitaires, font dans la haute Juitice du Sieur le Bourgoin. p

Dans ce grand nombre de reconnoiflances, il eft important d’en re-
marquer trois , quifont desauteurs des Intimez.

La 44 reconnoiffance quife trouve au fol. 127.du Terrier, eft
d’Hugues Berger , Ecuyer, Sieur de Riviere, ayeul du SicurBerger
I’un des Intimez ; 1l reconnoit tenir certaine quantite d’héricages du
Fiet & hante , moyenne & bafse Juflice de Champlenrier.

- On trouve au fol. 115.& {uivans deux autres reconnoiflfances dit
19 Mars 1638 ; Pune donnée par Frangois Baftenet, Noraire & Prati-
cien , demeurant au Village d’Afliare, pere de Dame Jeanne Bafte-
net, veuve du Sieur Berger, ’une des Intimez. Par cette reconnoif-
{ance M¢ Baltenet declare tenir du Fief de Champleurier & dans haute,
moyeune & baffe Juftice annexee a ce Fief, une grande quantite d’hérita-
ges lous une redevance bordeliere de 3 liv. 14 [. argent, 4 boiffeaux j
d’avoine , 3 gelines & deux corvées a faucher. ' 9

II'y a tout de fuite une autre reconnoiffance paflce par le méme i
Frangois Baftenet , & les Perraucin pour d’autres héritages , {1itues au Vil-
lage d’Affiart, qu’on déclare encore dans /s baute Juftice d- Champlenrier.
Ce {ont ces heritages mentionnes en ces deux reconnoiffances que les
Intimez poffedent encore aujourd’hui dansla partie du Village d’Af- _
{lart, qui eft alternativement de Chiddes & de 8. Gengoux , & fur 1
lefquels les auteurs des Sicur & Dame de Riviere ont fait batir la x
maifon qu’ils y habitent.

Ce Terrier en rappelle de plus anciens, & P’on trouve a la fin un
Proces verbal des limites de la Jultice annexée a chaque Fief | fait
avec les Seigneurs voilins, Franguis Baftenet, pere de la Dame veuve Ber-
ger, a aflifte au Proces-verbal de limites de la Tultice de Vill:tte-les-
Forges.
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Actes dexercice de /ﬂf%ﬁice.
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Les Appellans ont produit plufieurs cahiers de Journées de Cau-
les , Sentences , Proces verbaux de defcente, Altes de Notorieté,
Afliles tenues tant par les Juges des Appellans, que par les Officiers
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de Ia Rochemilet , & autrés Ates de Juftice faits depuis 141 8. juf-
qua préfent. On ne peut pas ici faire le decail de tous ces Ades de

Jurifdi¢tion dont le nombre eft infini ; mais il eft 3 propos d’indiquer

trois ou quatre Jugemens qui feront connoitre que les Intimez dénient
un fait qui eft bien de leur connoiflance, lorfquils conteftent le droit
de Juftice des Appellans. s ' _

On trouve dans ce grand nombre de Jugemens rendus dans ces dif-
ferentes Jultices , une Sentence du Juge de Champleurier du 15. No-

vembre 1616. rendue entre Jean Koflignol d’une part & Antoine

Bernard , & Claude Berger d'autre , pour lequels Francois Baftener

ayeul de la Dame Berger, occupoit en qualite de Procureur.,

On voit par deux autres Sentences des  Septembre 16538, & 10.
Ma y1702. que ’ayeul & le pere de la Dame Berger étoient Licutenans
de la Jufticedela Verchere.

Enfin la Dame Berger elle-meme a étéamgnée en la ]uf’rice de
Champleurier, par exploit du 29. Decembre 1721, elle y a été con-
damnée par Sentencedu 29. Décembre 1525. & ellea tranfigé {ur cette
Inftance par Acte du 30. Décembre 1728.

OBJECTIONS DES INTIME’'S.

Les Intimes teconnoiffent que les Appellans ontla propriéeé des fix
Fiefs donton vient de parler,dans la’Paroiffe de Chiddes; maisils pré-
tendent qu'il n’y a pas de Juftice annexce a ces Fiefs , ou qu’en tout
cas, cen’eft qu’une Juftice fonciere : les railonnemens que les Intimés
font a cefujet font nombreux , & ctendus, mais ils ne font pas difficiles
a:refuter. '

Ils oppofent dans la forme, que les piéces produites devoient étre
compuliées devant Monficur le Rapporteur; que les plusanciennes |,
telles quie les cahiers de yournees de caule de 1418. & des années {ui-
vantes ne font pas fignces; qu on ne connoit pas la fignature des Gref-
fiers quiont fignéles expeditions des Jugemens ; que le dénombrement
de 1516. n'a pas cte compulfe , & que le Terrier de 163 3. paroit fal-
fifi¢ , en ce qu'ony a ajouté apres coup les mots , €9 hauze Fuftice.

Qu’au fond ;a défaut du titre de conceflion de la Juftice, il faut prot-
ver une ancienne pofieflion bien continue, quon ne trouve ici ni an-
ciennete, ni continuité , mais de {imples €énonciations éparfes dans un

Terrier, arrachées de la complaifance de quelques Cenfitaires, que

le Proces verbal de limites de ces ]uﬁices n’eft pas contradittoire avec
les Seigneurs voifins, qu’il roule entierement {ur la fo1 du fieur le Bour-
goin , qui ne pouvolt pasie faire des titres.

Mais que {i les Appellans ont une Juftice, elle ne peut étre que fon-
ciere; qu’ils ont nt Fourches patibulaires, ni Prifons, ni Tribunal pour
rendre la Juftice; que tous les Jugemens qu’cn rapporte ne concernent
que les droiesde la Teire, & qu’on ne trouve pas de vcﬁiges de Pro-
ces criminels , dont la connoiffance diftingue la haute Juitice de I3

moyenne & de la bafe.
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1l eft furprenant que les Intimes entreprennent de contefter Pexi-
fience d’une Juftice, ou leurs auteurs ont cté Procurcurs & Licutenans :

& qu'’ils ont fi fouvent reconnu par les déclarations qu’ils ont données

aux Seigneurs de Champleurier; aufli le Confeil va voir que cette pré.
tention des Intimés n’elt fondee que fur de faux raifonnemens.

Les Intimés prétendent d’abord écarter tous les titresqut ont été com-
pulfes , parce que le compulfoire ne s’eft pas faic devant Mt |e Rap-
porteur ; mais peut-on ﬁli\fre cctte voye, lorfqu’il elt queliion de com-

pulfertous les Altesd’un Grefte? On a fuivi la forme prefcrite parl'Ote-

donnance de 1667. titre 12. Rien n’empéchoit les Intimes de compa-
roitre, ils ne Pont pas fait, parce qu’ils ont eu honte de contefter a la
face de toute une Province unc Jultice, que leurs ancétres ont toujours
exercee, & dont les Intimes font encore Jufticiables , comme Habitans
de Champleurier. M ' |

Si les anciens cahiers de journces de caufes ne font pas fignés , ils ne
font pas moins veritables ; parce qu’on f¢ait qu’autrefois la {ignature
n’étoit pas connue en France, * & meme les Jugemens ne fe redi geoient
pas parécrit dans un Regiftreavant ’Ordonnance de Charles VII. de
1453. Article 17.

A P’¢gard des Jugemens dont les Appellans ont produit des expedie
tions, on ne peut pas revoquer en doute la fignature des Greffiers qui
les ont expedices, ils font criis julqu’a U'infcription de faux , ils ont |eur
exécution , & emportent hypoteque.

Le dénombrement de 1516. étant produit, il n’ctoit plus quef-
tion de le compulfer; mais il eft appuye de tant d’autres titres ,-quon
ne peut pas douter de {a fincerite.

C’eft une fuppofition infigne, de dire que le Terrier commencé en
1 653. ait ¢e¢ falfifie dans fon titre ; la feule infpection fuffic pour faire
connoitre que cet inticule eft entier , & fans addition.

Ce Terrier contient preiqu’a chaque declaration des reconnoiffan-
ces des Cenfitaires de la haute Juftice des ficurs le Bourgoin ; il a éte
commencé en 1633. mais 1l n’a fin1 que dix ansapres ; les déeclarations
des ancétres des Intimés font de 1 638. le Proces verbal de limites de
la Juftice fait donc partie au Terrier; les Seigneurs vollins y ont ¢te ap-
pelles, quelques-uns y ontcomparu; en un mor ceslimites ont toujours
écé {uivies , aucun des Seigneurs votifins ne les contelte.

La Juftice des Appellans eft donc ¢rablie {ur les titres d’acqui-
fitions, les aveus & denombremens, Papier Terrier, Reconnoiffances
des Jufticiables, & un exercice continuel de cette Juftice depuis plu-
{ieurs ficcles; & on ne regardera pas comme une difcontinuation
quelques années, dans lefquelles on ne rapporte pas d’Actes de Jurif-
dition , parce qu’on f¢ait Pabus des Juftices de Village. Les Gref-
fiers & leurs heritiers retiennent les Regiftres ;3 & tous ces Ficfs aya‘nt
cte {aifis réellement pendant plus defoixante ans{ur les{ieurs le Bour-
goin,ont ¢te adjuges par decree fur leurs {ucceflions, on peut croire que




les Greffes ont éec en orand défordre , & que les Appenans n*ont pas pﬁ
recouvrer tousles titres qu’ils devroient avoir ; mais ils en ont fuff:{fam- ;
ment pour prouver qu'ils ont une Juftice annexée a leuts Fiefs: il n’eft '|
plus queftion que de fcavoir fi ¢’eft une Haute - Juftice, ou (eulement . |
une Juftice fonciere. ~ ' :
~ Quatre circonftances demontrent fenfiblement que c’eft de la Hau- |
te-Juftice, dont tous les titres produits par les Appellans fe font ex-
jo. Tous ces Ticres, Contrats d’acquificions, Denombremens, Tera
rier , & Reconnoiffance des Julticiables, Proces Verbal deslimites des
t Juftices & autres, attribuent la Haute- Juftice aux {ix Fiefs appartenans
o aux fieurs le Bourgoin dans la Parroiffe de Chiddes : on ne peut donc

pas réduire ce droit de Jultice a unc Juftice fimplement fonciere.
1°. Les Appellans ont droit de Blamie, fuivant leurs Titres : et un
droit qui fe paye au Seigneur par les fujets , pour les vaines patures ;
& comme I’a remarqué M¢Guy Coquille fur I'Article IV. du Chap. 3.
de la Coutume des droits de Blairie : ce droit, comme tous les autres

i Droits Fifcaux , eft particulierement de la Haute-Juftice.

30. Les Appellans ont la connoiffance des crimes; leur Juge peut inf-
{truire & juger en matiere criminelle, ce qui ’appartient qu’au Haut-
Jufticier,{uivant la Coutume de Nivernos, Litre des Juftices, Art. X V.-
40. Toutes les Sentences qui {ont rapportces , font rendues fur des
ations perfonnelles, dont la connoiffance n’appartient qu'au Haut-

Jufticter. _
§°il n’y a pas de Fourches Patibulaires dans la Juftice des Appellans,

clle a cela de commun avec toutes les autres Juftices du Nivernots, ou
on n’en trouve pas, {oit parce que dans cette Coutume il faut prendre

), une permiﬁion du Seigneur fupéricur du Reflorc, pour lever des Four=
ches patibulaires, {o1t parce que la Coutume, dans | Article IX. auto-
rife a faire les exécutions fans figne patibulaire, foit parce que dansle
cas particulier, les Criminels, apres le Jugement , dotvent étre remis
aux Officiersdu Seigneurde la R ochemiler pour I'exécution, ainfi qu’on
le voit par le Dénombrement de 1516. |

Les Prifonniers font amenés au Chiteau; c’eft la que ferend la
Juftice: files délitsne font pas fréquens, c’elt un effec de I'heureufe
{implicité des Habitans; mais les prérogatives de la Juftice font tou-
jours les memes.

DEUXTR' M ECQUESTIO N

Les Appellans ayant ¢tabli leur qualité de Seigneurs Hauts - Jufti-
ciers dans la Paroiffe de Chiddes, il ne s’agit plus que de {gavotirficette
qualité leur eft utile pour y pofleder les droits honorifiques. '

Les Intimés conviennent du principe que les Patrons & Seigneuts
Hauts- Jufticiers ont de droit les honneurs de PEglife; la queﬁ:ion n’eft
que de {gcavoir s’il faut avoir la Haute- |uftice {pécifiquement du licu
o1 I'Eglife eft fituée, pour étre capable d’y poffeder les droits honoris




fiques , ous il (uffic d1étre Seigneur Haut-Juiticier, d’une partie du ter-

ritoire de la Parroifie. e i HES

- 1l{e préfente d’abord une réflexiondecifive : on n’a jamais douté que
le banc & la fepulture dans le Choeur, la recommandarion aux prieres
nominales, méme {ous le titre collectif de Sesgnenrs, ne {oient des droits
honerifiques dela premire clafle ; les. A ppellans en {onten poffeflion par
cux ou pat leur auteurs y depuis que Eglife eft batie ; & les Intimés ne
peuvent pas denier cette pofleflion, ils ne prétendent pas méme en
priver les A_ppellans,i‘lsﬁ reconnoiffent qu’ils n’y feroient pas recevables:
commeng peuvent-ils donc {e propoter de leur pter les autres hon-
ncurs del Eglife , tels que davoir les premiers le Pain-Beni apres Mon-
{icur le Maréchal de Villars ? 1l eft, inconteltable que ceux qui ont les
premiers honneurs,doivent avoir les moindres : ce partage des honneurs
ne s’eft jamais pratiqué entre desSeigneurs fondgsen pofieflion , & des
Habitans quin’ont n1 la pofleflion,ni la qualite de Seigneurs.

. On oppofera donc toujours avec fucces a un Commenfal fon défauc
de qualité ; 8’1l n’eft pas Seigneur Haut-Julticier, s'il ne peut pas con-
tefter a un Seigneur, qui a cette qualite, la pofleflion des droits hono-
rifiques ,, quel eft fon titre pour demander la preference dans la diftri-
bution du Pain-Beni, tandis qu’il elt obligé d’abandonner les autres
honneurs de PEglife ? | _

~ Si les Intimés pretendent que les Seigneurs Hauts- Jufticiers , qui
n'ont pas la Haute-Juftice du territoire dePEglife, fontincapables des
droits honorifiques, on leur oppoferaavec railon qu'ils font incapables
cux-memes d'agiter cette queltion; parce que n’ayant pas la capacité
neceffaire pour pretendre dans ' Eglife des droits honorifiques, 1ls ne
{font pas recevables dans une {femblable action , qui n’appartient qu’au
Patron , ouSeigneur-Haut- Julticier. |

Onn’ajamais révoqué en doute , que lesSeigneurs qui poffedent une
Haute-Jultice dans I¢tendue d’une Parroifle, fuflent capables des droits
honorifiques ; leur droit n’eft reftraint qu’a I'égard du Seigneur Jafti-
cier du Jicu ou I’Eglife eft batie, & c’elt la poffefiion qui decide entre
cux de la diftribution des honneurs de ’Eglife.

Mais c’eft une erreur gro'bere, de penfer que les honneursdiisala
]uﬂicc_fbicm toujours boraes par les limites de la Ju rildiCtion | & que
coutes les fois qu’un Seigneur Hauat-Julticier met le pied hors de {on
cerriroire , il devienne néceflairement une perfonne privee , dont on ne
doit plus connoitre la dignité; cela n alicu tout au plus que dans les af-
faires particulieres,oh il n’eflt queftion nide rang,n1 de prefcances;mais
dans lesaffaires & lesaflemblées publiques,oulorfquele corpsde laCom-
munauté {e rélinit dans une Eglife pourle Service divin, dans un licu de
la Parroiffe pour les affaires communes,quoique ce licu d'aflemblée {o1t
hors du détroit de la Jurildidton , un Seigneur Haut-Julticier y con-
{erve le rang que {a qualite lui donne;l honneury fuic la Juftice, comme
Pombre le corps , & une perfonne revetue de la P}lifﬁnee publique
na}; Perd rien de {on ca ractere 3 qLIOinI€ {ur un territoire ée tangcr.

1l eneft dela _]u—ﬁicc comine d_u Fief; c’efta la vérité une maxime
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bien conftante , que le Vaffal n'eft tenu de ceder a fon Seigneur , qu’au
lieu du Fief, par tout ailleurs, le Seigneur n’eft confideré a 'égard de
{on Vafial, que comme une perfonne privée; mais dans les affemblées
de la Paroifle & dans I’Eglile, ou le Seigneur & le Vafial dotvent {e

trouver comme Paroifliens, * 1l eft {ans difhicuté, que le Vaflal doit ce- * Martchal, des Droits

der a fon Seigneur;ilen et de meme a plus forte raifon lorfque la Jul-
tice elt jointe au Fief.

~ Ceferoit une chofe fort gcnante, & qui apporteroit du trouble &
de P'indécence dans les Cércmontes , sl falloic regler les rangs par les
limites des territoires, quun Seigneur Haue-Julticier, qui n’a Juftice
que dans I'Eglife, quittat{on ranga l'inftant qu’il en fortiroit , & que
lorfque, par exemple, le Corps de la Paroiffe marche proceflionnelle-
ment , chaque Seigneur pricla premiere place {fur {fon Fief, oufur {a
Juitice : la Jurifprudence des Arrets a totijours confiderc ces variations
dans les rangs, comme quelque chofle d’indécent. *

[l a donc fallu prelcrire une autre régle pour la diftribution des
rangs & honneurs dans les Eglifes ; c’eft la poffeflion qui endecide: fi
le Seigneur Haut- Julticier du lieu ot PEglife elt batie a totjours eu les
droits honorifiques fans concurrence, il peut exclurre tout autre Sci-
gneur Haut-Juiticier de la Paroifte, {1 les honneurs du Choeur & de
PEgli{e ont été partages & communiquésa differens Seigneurs; c’eft ce
dernier ordre quilfaut fuivre , & le Seigneur Haut- |ufticier dulieu de
I’Eglife méme , ne peut pas soppofer a cette pofleflion ; & nos Auteurs
en rendent deux raifons bien {enfibles.

La premiere , que l'ufage dans la pliipart des affaires , fert de Loi;
mais particuliercment pour les droits honorifiques qut ne dépendent
que dela Coutume: on cite a ce fujet pluficurs Textes des Cotitimes
de Touraine & de Loudun ; la Déclaration de Fragois L. pour la Bre-
tagne , la Chartre de Philippes-Augulte , & autres autorités qui ont
forme le droit commun du Royaume , {fuivant lequel la poffeflion dé-
cide du droit des Seigneurs dans les honneurs de ’Eglife. *

La feconde raifon , qut afondé cette Jurilprudenceelt, que la Haute
Juftice elt prefcriptible entre Seigneurs; rien n’empcche que les droits
honorifiqucs ne s'etabliflent entr eux par ulage, puilque laLol donne
la force a la Coutume, d’etendre les bornes de la Juriidiction : * tout
Seigneur qui peut écendre {a Juftice fur un Seigneur voifin , peut donc
aufli acquerir fur lui les avantages que communique le droitde Juftice.

La polleflion en ce cas, torme un titre , vim habet conflitnts 5 11 n’eft
plus neceflaire de remonter a lorigine , & de pénetrer {1 dans le prin-
cipe ,le Seigneur qui eft en pofieflion des droits honorifiques, a vérita-
blement la qualicé de Patron , & de Seigneur Haut-Jufticier dulicu ou
'Eolife eft batie ; fa pofieflion {uflit pour faire prifumer toutes ces
qualicés fans qu’il les jultise.

‘Oun ne peut pas remonter a des origines impénetrables , maisil y a
apparence que la Juftice de Champleurier eft un demembrement de
celle de laRochemiler; lorfqu’on voic les honneurs de la Paroiffe par-
tages entre ces deux Seigneurs ; que le Seigneur de Champleurier con-
noit des matieres criminclles jufqu’a Pexccution , auquel temsil remet

C
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le Criminel au Seigneur de la Rochemilet pour faire executer le juge-
ment ; ce qui ne fe pratique dans aucune autre Jurifdidion , & que le

Seigneur de la Rochemilet a conferve le rang de Paine dans PEglife:

celan’a donc pui s’ctablir entre ces deux Seigneurs , que par des titres
particuliers comme des partages faits dans les tems que les ainés don-
notent les Fiefs aux cadets, a la charge de relever d’eux.

" M. Guy Coquillere- - Cela fe pratiquoit * avant la reformation de la Coutume; ainfi il eft

marque {fur la Coutume . : : 3 5 .
de Nivernois art. 30. 10Utlle de dire que la Coutume I'a depuis défendu , elle n’a pas cu

desTicts, gue dancien- dcffet rétroallif a cet égard; on ne peut pasdire non plus que ce dé-
nete les Seignenrs de : 5 - : / i i
Nivernois wufurpoiens 0€mbrement du Fief & de la Juftice ait operé une nouvelle éretion
qe 1{;{:{7«;5 pouvoit de- de Fief & de Juftice, défendué par les Loix du Royaume; c’eft une
i ;%;»f;i j;fi j’%’; limple feltion de Fiof & de Juftice qui étoit en ufage avant la refor-
fn’;jepzsz?f’, quile ticn- marion de la Coutume. |
drost en Fief de Laint-— Enup mot, l'obfcurité des faits pafles dans des fitcles éloignés, eft
cclaircie par la poffeflion; elle fait préfumer un titre conforme ala
polleflion meme ; & pour établir la force de la poffeflion en matiere
de droits honorifiques , il ne faut qu'indiquer les Arréts de tous les
Tribunaux du Royaume, qui forment une Jurifprudence univerfelle.
P*Oféf?f“d“r ov-7.1¢- Le premier, du Parlement de Paris,, du 2. Mars 1584. * ainfi jugé
entre deux Seigneurs'quiavoient audeffus d’eux un Seigneur Haut- Ju-
(ticier, & la Dame le Clerc, qui gagna fa caufe , ne fe fervoit que de fa
; pofieflion pour faire préfumer qu’clle avoit droit de Patronnage & de
Haute- Juftice 5 & par confequem: la qualité neceffaire pour pofleder les
droits honorifiques.
Il elt inutile d’obferver, comme font les Intimés , que le proces juge
par cet Arret ctoit €voque du Parlement de Rennes, parce que la
Declaration faite pour laBretagne, ayant confervé les droits honori-
fiques aux Seigneurs qui en ctoient en pofleflion ; cette Declaration
faifoit déja le droit commun du Royaume, elle eft alleguée comme
un droit commun , adopte par un Arrét precedent du Parlement de
Paris de ’anné¢e 1578. au profit du fienr Dorat.
~Marecral, tom. L p. — ['Arrée de Boubiez * du 19. May 1607. s’%ft encore déterminé par
Lol o L poffeflion, entre deux Seigneurs de Fiefs.
C’clt encore la pofleflionqui a fervi de régle dans les deux Arréts
* Maréchal, tom. IL p. des 16. Juillet & 7. Aout 1620. *

2275?1:,3;; des Eicfs L’Arréc d’Herbelay du 11. Juin 1646.* eft tout-a-fait dans Def-
| s S o $ 5 . . . . : :
pag. 301. pece. Le Chapitrede N. D. de Pariseft Seigneur du lieu ou PEglife eft

batie ; c’eft une queltion jugée en faveur de ce Chapitre par Arrét
du Confeil; cependant M. Prevot Maitre des Requetes , & les {ieurs
Alegrains fes Auteurs, Seigneurs Hauts- Jufticiers dans une partie de
la Paroiffe ,ayant toujouts jouii des droits honorifiques, furent main-
tenus contre les fieurs de Beauvais, Seigneurs de Fiefs dans la méme
Paroiffe ; & depuis le fieur d’Halene, qui alaScigneurie & Juftice de
M. Prevot, y a ct€ mamntenu par Sentence des Requétes du Palais .
*LaRocheflavin, traite L Arrét du 20. Mars 1 537. * du Parlement de Touloufe eft dansla
:_EZZYD“E;E:G Sgif;“;i‘ft;es meme efpece :le St de Caftets, qui fut maintenu dans la pofieflion des
& Ceintures funebres, droits honorifiques,n’étoic point Seigneurdulicu ou PEglife ¢toit batie,
B Do, Le Confeil a juge la méme chole par deug Arréts plas récens.
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Le premier, du 18. Aofit 1501. eft rendu,au rapport de M. Dreux,
entre la Dame de Merieux , veuve du fieur de Bolincourt s M. le Car-
dinal de Boiiillon , & Dom Maximilien-Jofué , Pricur de Bouvrieres en
Artots , la Dame de Merieux fue maintenué dans tous les droits hono-
rifiques apres le Cure Primitif | & le Seigneur Haue-Jufticier.

Le fecond, du 23. Février 1723. eft rendu au rapport de M. Po-
terat, ila juge la queftion qui fe préfente entre le fieur de Boisfevrier,
Seigneur de Fief dans la Paroiffe de Courgeon , & le fieur Alexandre
Barroux I'un des 200. Chevaux-Legers de laGarde ; cet Arréca déci-
dé qu'un Commenfal n’eft pas recevable @ contefter a un Scigneur de
Fict les droits honorifiques, dont ce Seigneur eft en poffeflion immé-

moriale ; mais quil doit feulement avoir le Pain-beni & autres droits
avant les Habitans inferieurs en ordre a lui.

OBJECTIONS DES SIEUR ET DAME BERGER.

L es Intimés oppolent que les fieur & Dame Brnneau ne font pas ne
pofieflion de recevoir ’Eau-benite, par diftin&ion, le Baifer-de-paix,
I"Encenfement , la Recommandation aux prieres nominales , le droit
de Licres& Ceintures funebres tant au dedans quau dehors.

Que leur pofleflion eft bornée a avoir un Banc dans le Cheeur , mais
que ce n’eft plus un Banc d’honneur; puifque le Seigneur de laRo-
cnemilet en a una main droite, & qu’il a €t juge par deux Arrcts du

Conieil des 16. Septembre 1600. & 19. Aolit 1607. que la pofifef- '

fion du Banc ne décidoit rien pour les autres droits ; que cette poffef-
fion au {urplus ne peut pas étre oppofée aux Intimés , qui n’écolent
pas dans la Paroiffe. '
R'E PONS ES. |
| 74 y 4
A lcgard de I>Eau-benite , il n”eft pas d’ifage de Ja donner par/dif-

‘tin&'ion dans le Diocele , on fuit Pufage a cet cgard ; les Appellans la

recoivent les premiers par alperiion ; I’ Encenfemnent eft un des droits
honorifiques qui font particuliers au feul Patron.

Les Appellans {ont recommandes aux Prieres nominales fous le nom
colle&tif des Seigneurs de la Paroifie 51l n’y a pas de recommandation
pa rticuliere pour les autres Seigneurs.

vy

Ies Appellans ont le droic de fepulture dans le Cheeur ; ce n'efl
point une ufurpation, comme les Intimes le pretendent , Ceft une
ancienne pofleflion qui n’a jamais été contefice.

Le droit de Banc dans le Cheeur ¢tabli par lapofieflion ; eft un ticre
pour pofleder les autres droits honorifiques;alexclufiondes Genuils-
hommes & Habitans , & meme de toutautre Sergneur qut n’a pas de
{on cOté la méme Poﬂcﬂ}{m. wvoil

1 eft vrai qu’entre Seigneurs, {i1’un poffedenin Banc dans le Chaeur,
Pautrea néanmoins le rang & la 'prefeance ; chacun d’eux conferve
ce qu’il poflede: & c’elt ce qui a éte juge parles:deux Arréts que les
Intimés ont cités ; mais ces décifions confirment lamaxime que c'eft I3
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po Teflion qui fert de réglc entre Seigneurs en matiere de droits hono-

rifiques. .

A '¢gard des Gentilshommes , ils n’ont jamais pretendu les hon-

. . - y . . ’ . 2
neursde la Paroifle, au prejudice des Seigneurs Hauts- Jufticiers ; les
Appellans conviennent de ’anciennete de la Noblefle des fieurs Ber-
oer , les Intimés 'ont érabli d’une maniere qui leur fait honneur ; mais

la noblefle du ficur Bruneau n’eft pas moins ancienne , elle:a au-deflus

des Intimez les qualités predominantes de Seigneurde Fief & de 1a Hau-
te-Juftice, quilui donnent un avantage fur tous fes Cenfitaires, & Jufti-

ciables , lorfqu’ils font aflemblés dans ' Eglife comme Paroiffiens; il eft -

en polleflion des droits honorifiques de meme que {fon Pere & {es Au-
teurs; cette pofleflion publique s’eft maintenue fous les yeux du fieur
Berger & de {es Auteurs: & quand il feroit nouvellementhabitant de la
Paroifle de Chiddes, {a qualité de Gentilhomme ne peut pas oter aux
Seigneurs les droits quils ont poffedés de toute ancienneté. Aufli ce
n’eft point en qualité de Gentilhomme qu’il agit, {a demande n’eft
fondée que fur laqualitc de Commenlal , & les Déclarations du Roy
dont 1] demande I'exécution. '

TROISIEME QUESTION.

Il nerefte plus qu’a difcuter quel efi le droit des Commenfaux; la
Déclaration du 1. Oltobre 1686. veut quc les Gendarmes & Chevanx-
Legers de la Garde ayent rang & marcheut aux Affemblées qui [e feront a I avenir
és Villes de lenr habitation , & auntres ox ils [e trowveront, immédiatement apres les
Con eillers des Bailliages ;S e’;zécbmf[]gc’s & Sieges Préﬁdiaux 5 avant les Offciers
des Elections & Gremiers a [l , & tous anires infcrienrs en ordre anfdits Confedlers.

Il ne faut que jetter les yeux {ur cette Déclaration pour 'y remar-

quer qu’elle ne donne pas aux Commenfaux de rang ni preieance lur

les Patrons & Seigneurs Hauts- Jufticiers qui font en poffeflion des droits
honortiiques ; & par confequent on ne peut pas les mettre au-deffous
des Commenfaux , fans donner une extenfion outrée a la Déclaration.

Mais les Intimés pretendent, que {1 on ne trouve pas dans cette D é~

claration une exprefle dérogation aux droits des Patrons & Seigneurs
Hauts-Juiticiers; elle y eft tacitement; parce que, difent-ils, les Offi-
ciers Royaux de la qualité énoncée en la Déclaration précédent , les

Patrons & Seigneurs Féodaux dansles lieux de leur e¢tabliffement, &
du moment queles Commenfaux font placés immédiatementapres eux,

ihen faur conciure qu’ils précedent les Patrons & Scigneurs Julticiers.

Cette conlcquence neft fondée que {ur une faufle (uppoliition que
les Officiers Royaux préctdent les Seigneurs Hauts-Jufticiers; ce quon
ne prouvera pas , lorique-la Juftice apparttent au oy , les Ofliciers
Royauxontle pasfurles Seigneurs Féodanx & Gentilshommes | tant
a caufe de la dignité Royale que de la Juftice, quielt plusnoble que le
Fief: * mais lorfque la Juftice n’appartient pas au Roy,comme dans
Peipece particuliere, les Seigneurs Haut - Jufticiers ont le rang avant
les Officiers Royaux qui poutroient fe trouver dans la Parroifle, &
les Commenfaux ne 'marcheront qu’apres ces Officierss &ipar confe-
auent anres les Seigneurs. OBJECTIONS

FLE— R Eeas b - o i A e
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OBJECTIONS DES SIEUR ET DAME BERGER.

Les Intimes prétendent qu’ils {ont Seioiieurs feodaux : & qu’en
cela ils ont le méme avantage que les Appellans

2%. Que les Commenlaux font mis a ’égal des Gentilshommes , &
que quand ils joignent le fervice d la Nobleﬁc ils font élevés au-
deflus des fimples Gentilshommes , & que la quelhon a cté jugee par

Arret da 4 Avril 1719, contre L veuve du fils d'un Secretaire dii
Roy.

39.Que la qualite de seigneur feodal & Jufticier n ‘eft d’aucuite
conf deration, {ile Seigneur qui eft en poflfeflion des droits honorifi-
ques N’a pas la]u[hce {ur le licu oul'Eglife eft batie,& que {i on a jugé

le contraire en faveur du {ieur de Bms fevrier ; ceft patrce que Ia

Jufticede la Parroiffe de Courgeon , appartenoit au Roy; ce qu1 cft
bien different de efpece.

REPONSES

Les Intimésn’ont ni Fief ni ]uﬁice dans la Parroifle de Chiddes § ils
ont produit {ouslacotte C C de leur produ&ion nouvelle, des {fom:
mations faites par Me Lardereau Procureur Fifcal de la Rochemllet de
faire lesdevoirs pour un Fief des Fourchures, ficué dansla Paroiffe de
Chiddes ; mais c’écoit une erreur de ce Procureur Fifcal:le lieu des
Fourchures eft une petite portion d’héritage en roture;le fieur Berget
pere voulut profiter de cette erreur, & il fe prefenta en 1709. pout
faire la Foy & hommage . mats le P1oc ureui Fifcal de la Rochemilet
ayant reconnu {fon erreur, le refufa. q

[.es Intimes ont ajoﬁté qu’ils Poﬁbc?oimit un Fief appe]lé de Mont-
renard ; mais ce Fief ne leur appaltlent pas , il n’eft pas fitue dans la
Parroifle de Chiddes, 1l appartient au fem Berger de Riviere Dus-

mont , qui eft ’ain¢ de la famille ; & qui demeure dans la Parroifle de
Saint Gengoux ou ce Ficfelt ftue

Enfin lesIntimés prctendent qu 'ils ont Cmq {ols de cens a prendre

{ur un pre appartenant aux Appellans, mais 1ls n mdlquent pasle Fief,
ni ou 1l eft fitue. Le préeft ficue dans la Juftice de la Rochemilet , &
Paroiffe de S. GengouX.

Les Appcllans au contraire Po(fcacnt en Fief & en haiite ]uﬁlce
huic V illages les plus confiderables de la Paroiffe ; ils font en poffeffion
des droits honorifiques. Voila un droit certain | auquel le Roy n’a pas
deroge par la Déclaration de 1686. elle ne falt pas mentton des Sei-
gncurs Jufticiers & Feodaux , qui {ont en pofieflion des droits honori-
fiques. .

Lorlque leRoyaCcorde un grade a un Officier, ou Cotps d'Ofh-

ciers , 1l ne ['accorde jamais au préjudice du droit acquis a un Gentils

homme lon {ujet : ainfi les Scigneurs quipofledent des Fiefs & Juftices,

& qui joutflent d’ancienneté des droits honorifiques , ne font pas fujets
D
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aux privileges des Commenfaux : c'eftce qui a ¢t difertement jugé
par U'Arrét du fieur de Bois-Fevrier. Le Roy avoitla Juftice de la Pa-
roiffe de Courgeon ; mais cette circonftance établit,que les Seigneurs
feodaux font capables de pofieder les droits honorifiques: a plus forte
raifon lorlqu’ils {ont Seigneurs Haut-Jufticiers de prefque toute la
Parroiffe. Le privilege des Commenifaux ne peut pas donner d’at-
temte a leurs droits. |

Monfiewr DE SORHOUE T, Rapporteur.

M¢ SAR ASIN, Avocat.
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